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В статье рассматривается проблема оценки достоверности результатов исследований при написании вы-
пускных квалификационных работ в российских вузах. Целью исследования является разработка критериев 
оценки достоверности результатов выпускных квалификационных работ, что поможет повысить качество 
подготовки выпускников и унифицировать требования к научным работам в российских вузах. В рамках ис-
следования был проведен анализ нормативных документов, методических указаний, успешно защищенных 
выпускных квалификационных работ, а также опрос преподавателей и студентов. Результаты проведенного 
исследования показывают, что процесс унификации критериев оценки выпускных квалификационных работ 
важен для респондентов и требует дополнительного теоретического осмысления. В рамках исследования 
предложен набор универсальных критериев, по которым могут оцениваться выпускные квалификационные 
работы. Выявленные критерии включают корректность постановки целей и задач, обоснованность выбо-
ра методов, качество сбора и анализа данных, точность и воспроизводимость результатов, использование 
и интерпретацию теоретических основ, обоснованность выводов, новизну и оригинальность исследования, 
корректность оформления и проверку на плагиат и этичность. Реализация предложенных в статье рекомен-
даций позволит повысить качество выпускных квалификационных работ, обеспечить объективную оценку 
результатов и укрепить доверие к академическим достижениям студентов.
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The article addresses the problem of evaluating the reliability of research results in writing graduation theses 
in Russian universities. The aim of the study is to develop criteria for assessing the reliability of graduation theses, 
which will help improve the quality of graduate training and unify the requirements for scientific works in Russian 
universities. The study included an analysis of regulatory documents, methodological guidelines, successfully 
defended graduation theses, as well as surveys of teachers and students. The results of the conducted research show 
that the process of unifying the criteria for assessing graduation theses is important for the respondents and requires 
additional theoretical comprehension. The research proposes a set of universal criteria by which graduation theses 
can be assessed. The identified criteria include the correctness of setting goals and objectives, the justification for the 
choice of methods, the quality of data collection and analysis, the accuracy and reproducibility of results, the use and 
interpretation of theoretical foundations, the soundness of conclusions, the novelty and originality of the research, 
the correctness of the presentation, and the check for plagiarism and ethics. Implementing the recommendations 
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strengthen confidence in students’ academic achievements.
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Согласно современным подходам к опре-
делению содержания высшего образования 
в России в XXI в., одним из наиболее важ-
ных направлений является возрождение 
образовательного и исследовательского 
единства вузовского пространства, при-
чем центральной задачей является переход 
от деклараций к реальным действиям [1]. 

Связующим звеном между образовательной 
и научно-исследовательской деятельностью 
в вузе выступает выполнение студентами 
выпускной квалификационной работы. 

Выпускная квалификационная работа 
(ВКР)  – это обязательная часть учебного 
плана для всех студентов вузов, завершаю-
щая обучение в учебном заведении. 
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В последнее время нередко отмечает-
ся, что образование в России развивается 
на новых методологических основаниях, 
которые в науке определяются как новая гу-
манистическая парадигма. Отдельная мето-
дология рассматривается как система прин-
ципов и способов построения теоретиче-
ской и практической деятельности человека 
в определенной области [2]. Применитель-
но к системе высшего образования базовы-
ми принципами нового подхода являются 
свобода и творческий поиск, что означает, 
что в пространстве образования необходи-
мо создавать такие условия, чтобы человек 
мог сформировать потребность, готовность 
и способность к продуктивному созиданию 
[3]. Студенты  – это одна из наиболее ак-
тивных категорий современного общества, 
на идеи и предложения которых опирается 
и будет опираться государство, а вузы долж-
ны быть центрами формирования активной 
гражданской позиции и социальной актив-
ности [4]. ВКР, как завершающий этап об-
учения в вузе, показывает, насколько сфор-
мированы ключевые компетенции будущих 
специалистов, и позволяет оценить способ-
ность студента к самостоятельной работе, 
анализу и обработке информации, а также 
критическому мышлению. ВКР также явля-
ется важным инструментом для улучшения 
качества образования в вузах. Она помогает 
выявлять проблемы в образовательном про-
цессе и улучшать его качество в будущем. 
Результаты выпускных квалификацион-
ных работ анализируются университетами 
и используются для разработки новых про-
грамм обучения и повышения квалифика-
ции преподавателей. 

Вуз как хозяйственный субъект функ-
ционирует на высококонкурентных рынках. 
Управление процессом создания конкурен-
тоспособных образовательных услуг тре-
бует определения показателей и критериев 
их оценки. Потребительские оценки вуза 
и его образовательных программ имеют 
во многом субъективный характер, качество 
образовательных продуктов и выпускаемых 
специалистов, хотя и регламентируется 
многочисленными стандартами, не всегда 
поддается точной верификации [5].

Качество ВКР напрямую зависит от  
достоверности результатов исследования, 
представленных в работе. Достоверность 
и обоснованность научных результатов за-
частую вызывает трудности как у самих 
исследователей, так и у экспертов, оцени-
вающих эти параметры [6]. Проблема за-
ключается в отсутствии четко определен-
ных и общепринятых критериев, позволя-
ющих объективно оценивать достоверность 
этих научных исследований. Это приводит 

к неоднородности требований и подходов 
в различных вузах и даже среди отдель-
ных преподавателей.

Цель данного исследования заключает-
ся в определении критериев оценки досто-
верности результатов исследования при на-
писании выпускных квалификационных ра-
бот в российских вузах. Рассматриваются 
методологические аспекты, требования 
к сбору и анализу данных, а также мето-
ды верификации и валидации полученных 
результатов. 

Определение четких критериев оценки 
достоверности результатов исследований 
поможет повысить качество подготовки 
выпускников и обеспечить единообразие 
требований к ВКР в российских вузах. Это, 
в свою очередь, поспособствует укрепле-
нию доверия к академическим достижени-
ям студентов и их готовности к профессио-
нальной деятельности в выбранной сфере.

Материалы и методы исследования
Для достижения поставленной цели 

был проведен анализ научных статей и пу-
бликаций по теме исследования, а также 
проведен опрос студентов, написавших вы-
пускные квалификационные работы, и пре-
подавателей – руководителей ВКР.

Для проведения исследования по опре-
делению критериев оценки достоверности 
результатов исследований в выпускных 
квалификационных работах в российских 
вузах были использованы следующие ма-
териалы: действующие нормативные до-
кументы (ФГОС), внутренние регламенты 
и методические указания российских вузов 
по написанию ВКР, успешно защищенные 
выпускные квалификационные работы 
студентов Югорского государственно-
го университета направления подготовки 
45.03.02 «Лингвистика» за 2020–2023 гг. 
в количестве 56 работ, результаты опроса 
преподавателей  – научных руководителей 
ВКР (15 чел.) и выпускников (37 чел.), ме-
тодические пособия и рекомендации, науч-
ная литература и публикации, затрагиваю-
щие указанную проблему.

В ходе исследования применялись как  
качественные, так и количественные мето-
ды анализа данных. Это позволило разрабо-
тать обоснованные критерии, которые мо-
гут быть применены в вузах для оценки до-
стоверности результатов исследования ВКР.

Результаты исследования  
и их обсуждение

Высшее образование имеет целью обе-
спечение подготовки квалифицированных 
кадров по всем основным направлениям об-
щественно полезной деятельности в соот-
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ветствии с потребностями общества и госу-
дарства, удовлетворение потребностей лич-
ности в интеллектуальном, культурном 
и нравственном развитии, углублении и рас-
ширении образования и квалификации [7].

Инновационное образование должно 
быть основано на интеграции наиболее со-
временных и эффективных технологий об-
разования с научно-исследовательской дея-
тельностью, однако весьма важной пробле-
мой представляется тот факт, что обучаю-
щиеся вузов испытывают сложности из-за  
отсутствия системной подготовки для веде-
ния научной деятельности [7]. Результаты 
такой деятельности, представленные в ВКР, 
могут быть оценены весьма неоднозначно 
и неоднородно в связи с отсутствием еди-
ных четких критериев оценки достоверно-
сти работ такого рода.

Процесс получения достоверных ре-
зультатов исследования связан со многими 
факторами, среди которых можно отметить 
методологию и методы исследования, ха-
рактер избранной проблемы, контекст ис-
следования и многие другие [6]. 

По мнению М. Ранко, базовые когнитив-
ные процессы, относящиеся к креативности 
научного познания, являются номотетиче-
скими, то есть носят общий для всего чело-
вечества характер [8]. Это позволяет пред-
положить, что критерии оценки научной де-
ятельности также могут иметь достаточно 
универсальный характер, позволяющий их 
унифицировать применительно к различ-
ным областям знаний. 

В рамках проведенного исследования 
были проведены опросы среди преподавате-
лей – научных руководителей ВКР (15 чел.), 
студентов-выпускников (37 чел.) на тему 
критериев оценки достоверности результа-
тов исследования, что позволило собрать 
важные данные для анализа текущего со-
стояния и проблем в оценке достоверности 
результатов исследований.

Среди преподавателей  – научных руко-
водителей, участвовавших в опросе, боль-
шинство (65 %) сообщили, что они исполь-
зуют четкие критерии для оценки достовер-
ности результатов исследований в ВКР. Тем 
не менее значительная часть преподавателей 
(35 %) признала отсутствие таких четких 
критериев, что подчеркивает неоднород-
ность подходов к оценке. Примечательно, 
что 85 % преподавателей считают необходи-
мым внедрение единых критериев оценки, 
что указывает на высокий уровень осозна-
ния проблемы и готовности к ее решению.

Опрос студентов-выпускников показал, 
что 75 % из них получили положительные 
отзывы за методологию своих исследова-
ний, что свидетельствует о том, что боль-

шая часть студентов способны выполнять 
качественные исследования. Однако 55 % 
студентов заявили, что испытывали трудно-
сти с оценкой достоверности своих резуль-
татов, что указывает на недостаток методо-
логической подготовки и поддержки со сто-
роны вузов. 

Корреляционный анализ выявил взаи-
мосвязь между стажем работы преподава-
телей и их мнением о необходимости еди-
ных критериев: преподаватели с более дли-
тельным стажем чаще поддерживают эту 
инициативу. Это может быть связано с их 
большим опытом и осознанием важности 
методологической строгости.

Анализ открытых ответов участников 
опросов показал, что многие преподаватели 
и студенты видят необходимость в дополни-
тельных методических пособиях и тренин-
гах по методологии научных исследований. 
Также было предложено активнее внедрять 
современные методы анализа данных и про-
граммное обеспечение для повышения до-
стоверности результатов исследований.

По мнению С.Д. Резника и О.А. Вдови-
ной, «высшая школа в России  – наиболее 
динамично развивающееся звено систе-
мы образования» [7]. Успешная работа об-
разовательного учреждения невозможна 
без постоянного совершенствования его 
деятельности по улучшению качества пре-
доставляемых образовательных услуг. Од-
ним из ключевых показателей, который вуз 
может отслеживать на постоянной основе, 
является качество выполняемых выпуск-
ных квалификационных работ. Для оценки 
достоверности студенческих научных работ 
авторами статьи предложены следующие 
наиболее общие критерии.

1.  Корректность постановки целей и  
задач исследования. Оценивая работу по  
данному критерию, преподаватель должен 
учитывать четкость формулировки целей 
и задач, соответствие целей и задач содер-
жанию и методам исследования, актуаль-
ность поставленных задач в контексте со-
временной науки.

2. Обоснованность выбора методов ис-
следования. Необходимо понимать, обосно-
ван ли выбор методов, конкретных методик 
и подходов, являются ли они общепризнан-
ными и современными.

3. Полнота и репрезентативность вы-
борки исследуемого материала. Материал 
может включать статистические данные, 
тексты, устные данные, корпусные данные 
и т.д. Важно оценить, насколько надежен 
метод сбора данных, насколько обоснован и  
корректен метод анализа данных.

4. Точность и воспроизводимость резуль-
татов. Представление результатов, которые 
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могут быть проверены и воспроизведе-
ны другими исследователями, прозрачность 
и подробность. 

5. Использование и интерпретация те-
оретических основ. Необходимо добиваться 
соответствия теоретической базы исследо-
вания современным научным стандартам 
и достижениям, критически осмыслять 
и интерпретировать результаты исследо-
вания в контексте существующих науч-
ных теорий.

6.  Обоснованность выводов. Исследо-
вание должно содержать логические связи 
между результатами и выводами исследова-
ния, выводы следует поддержать конкрет-
ными данными и примерами, а также вы-
воды должны отражать поставленные цели 
и задачи.

7.  Новизна и оригинальность исследо-
вания. Качественное исследование должно 
содержать элементы новизны в подходах, 
методах или результатах исследования, вно-
сить вклад в развитие соответствующей от-
расли науки.

8.  Корректность оформления и пред-
ставления работы. Важно также соблюдать 
формальные требования к оформлению 
ВКР, структурированность и логичность из-
ложения материала, ясные и точные форму-
лировки научного языка.

9.  Проверка на плагиат и этичность. 
Отсутствие плагиата и заимствований 
без соответствующих ссылок, соблюдение 
этических норм и принципов в ходе иссле-
дования и представления результатов, на-
личие соответствующих разрешений на ис-
пользование данных.

О достоверности результатов научного 
исследования можно судить на основе оцен-
ки качества сложной системы взаимосвя-
занных функциональных компонентов, объ-
единенных логикой и структурой исследо-
вания. Границы данной системы могут быть 
очерчены понятиями «цель – средство – ре-
зультат» [9]. Представленные авторами кри-
терии оценки достоверности максимально 
полно описывают совокупность аспектов 
данных базовых представлений о достовер-
ности научного исследования, в связи с чем 
предложены для апробации в 2024 г. в про-
цессе защиты выпускных квалификацион-
ных работ студентов Югорского государ-
ственного университета направления под-
готовки 45.03.02 «Лингвистика». 

Заключение
Определение критериев оценки досто-

верности результатов исследования при на-
писании выпускных квалификационных ра-
бот в российских вузах является важной за-
дачей, требующей профессионального под-

хода и особого внимания со стороны всего 
научного сообщества.

В ходе исследования были выявлены 
ключевые критерии оценки достоверности 
результатов выпускных квалификационных 
работ в российских вузах. Эти критерии 
включают корректность постановки це-
лей и задач исследования, обоснованность 
выбора методов, качество сбора и анализа 
данных, точность и воспроизводимость ре-
зультатов, использование и интерпретацию 
теоретических основ, обоснованность вы-
водов, новизну и оригинальность исследо-
вания, корректность оформления и пред-
ставления работы, а также проверку на пла-
гиат и соблюдение этических норм.

Проанализировав существующую ситу-
ацию, сложившуюся в системе высшего об-
разования, авторы статьи предлагают сле-
дующие практические рекомендации.

1.  Необходимо вырабатывать единые 
критерии оценки. Существуют значитель-
ные различия в подходах к оценке достовер-
ности результатов исследований среди пре-
подавателей. Введение единых критериев 
позволит унифицировать требования и по-
высить качество ВКР.

2. Важна поддержка со стороны препо-
давателей и экспертов. Следует отметить, 
что большое количество преподавателей 
и экспертов готовы поддержать идею введе-
ния единых критериев и считают текущие 
методики оценки недостаточными.

3. Следует учитывать трудности студен-
тов. Значительная часть студентов испыты-
вает трудности с оценкой достоверности 
своих результатов, что подчеркивает необ-
ходимость улучшения методологической 
подготовки и поддержки.

Исследование показало, что разработка 
и внедрение единых критериев оценки до-
стоверности результатов выпускных ква-
лификационных работ является актуальной 
и востребованной задачей. Эти критерии 
должны учитывать как методологические 
аспекты, так и специфику лингвистиче-
ских исследований.

Рекомендации по внедрению предло-
женных критериев включают:

1.  Разработка методических пособий. 
Создание и распространение унифици-
рованных методических пособий, описы-
вающих критерии оценки и примеры их 
применения. 

2. Обучение и тренинги. Проведение тре-
нингов и семинаров для преподавателей и  
студентов по методологии научных исследо-
ваний и оценке достоверности результатов. 

3.  Унификация требований. Введение 
единых стандартов и требований к оценке 
ВКР на уровне всех российских вузов.
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4.  Поддержка научной деятельности. 
Обеспечение студентов и преподавателей 
необходимыми ресурсами для проведения 
качественных исследований, включая до-
ступ к научным базам данных, программно-
му обеспечению и т.д.

Реализация этих рекомендаций позволит 
повысить качество выпускных квалификаци-
онных работ, обеспечить объективную и про-
зрачную оценку результатов исследований, 
а также укрепить доверие к академическим 
достижениям студентов. В долгосрочной 
перспективе это поспособствует развитию 
научного потенциала в сфере лингвистики 
и повышению конкурентоспособности рос-
сийских вузов на международной арене.

Список литературы

1. Блинов В.И., Виненко В.Г., Сергеев И.С. Методика 
преподавания в высшей школе. М.: Юрайт, 2015. 218 с. 

2.  Роберт И.В. Методология педагогического иссле-
дования // Наука о человеке: гуманитарные исследования. 
2018. № 3 (33). С. 85–97.

3. Мухамбедьярова А.Т. Современные тенденции раз-
вития образовательных технологий // Актуальные проблемы 

социально-гуманитарных наук и межкультурной коммуни-
кации: язык, культура, образование и экономика: материалы 
Второй международной научно-практической конферен-
ции (Санкт-Петербург, 29–30 апреля 2021 г.). СПб., 2021. 
С. 442-452.

4.  Краснова А.В. Портрет студента вуза с высоким 
уровнем социальной ответственности // Педагогическое об-
разование. 2024. Т. 5, № 1. С. 74–82.

5. Сайгина Е.Г., Захарова И.В. Интегральная оценка 
конкурентоспособности университета в контексте потре-
бительских предпочтений // Актуальные проблемы соци-
ально-гуманитарных наук и межкультурной коммуника-
ции: язык, культура, образование и экономика: материалы 
Второй международной научно-практической конферен-
ции (Санкт-Петербург, 29–30 апреля 2021 г.) СПб., 2021. 
С. 479-485.

6. Вершинина Н.А., Загузов Н.И., Писарева С.А., Тря-
пицына А.П. Анализ достоверности и образованности полу-
чения научных результатов // Сибирский педагогический 
журнал. 2008. № 2. С. 9-32.

7. Резник С.Д., Вдовина О.А. Преподаватели вузов Рос-
сии. Формирование и развитие профессиональных компе-
тенций. М.: ИНФРА-М, 2023. 339 с.

8.  Runco M.A. Creativity: Research, Development, and 
Practice. Amsterdam: Elsevier Science, 2023. 612 p. 

9. Глебов А.А. Критерии оценки достоверности резуль-
татов диссертационного исследования по педагогике // Из-
вестия Волгоградского государственного педагогического 
университета. 2020. № 2 (145). С. 113-116.


