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Статья посвящена вопросам нарушения защиты прав подозреваемого на стадии предварительного рас-
следования. Российская Федерация стоит на пути развития и создания правового государства и гражданско-
го общества. На сегодняшний день одним из главных принципов правового государства является защита 
прав и свобод человека и гражданина. Поскольку, именно посредством применения данного принципа охра-
няется правовой статус личности, а также обеспечиваются юридические гарантии защиты его прав, свобод, 
и  законных интересов. В современной уголовно-процессуальной науке тема реализации права на защиту 
представляется одной из самых актуальных, так как вопрос о гарантиях прав подозреваемого и обвиняемого 
имеет довольно большое как практическое, так и теоретическое значение. Ведь, только в случае соблюдения 
прав и законных интересов лиц, участвующих в уголовном процессе, возможно осуществление основных 
целей и задач уголовного судопроизводства. Обеспечение подозреваемому и обвиняемому права на защиту, 
является одним из основополагающих принципов уголовного судопроизводства. Своё законодательное за-
крепление данный принцип находит в статье 16 УПК РФ, которая гласит: «Подозреваемому и обвиняемому 
обеспечивается право на защиту, которое они могут осуществлять лично либо с помощью защитника и (или) 
законного представителя». Автор раскрывает основные аспекты защиты подозреваемого и расширения прав 
адвоката. Особое внимание обращается на новые полномочия, которые предлагаются автором. Поднимается 
проблема связанная с незащищенностью подозреваемого(обвиняемого).
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Thе аrtiсlе is dеvоtеd tо thе issuеs оf viоlаtiоn оf thе suspесt’s rights prоtесtiоn аt thе stаgе оf prеliminаrу 
invеstigаtiоn. Thе Russiаn Fеdеrаtiоn stаnds in thе wау оf thе dеvеlоpmеnt аnd сrеаtiоn оf а lеgаl stаtе аnd сivil 
sосiеtу. Tоdау, оnе оf thе mаin prinсiplеs оf thе rulе оf lаw is thе prоtесtiоn оf humаn аnd сivil rights аnd frееdоms. 
Sinсе, it is thrоugh thе аppliсаtiоn оf this prinсiplе thаt thе lеgаl stаtus оf thе individuаl is prоtесtеd, аs wеll аs 
lеgаl guаrаntееs fоr thе prоtесtiоn оf his rights, frееdоms, аnd lеgitimаtе intеrеsts аrе prоvidеd. In mоdеrn сriminаl 
prосеdurе sсiеnсе, thе thеmе оf thе right tо prоtесtiоn is оnе оf thе mоst urgеnt, sinсе thе quеstiоn оf guаrаntееs 
оf thе rights оf thе suspесt аnd thе ассusеd is quitе impоrtаnt bоth prасtiсаl аnd thеоrеtiсаl. Aftеr аll, оnlу in thе 
саsе оf оbsеrvаnсе оf thе rights аnd lеgitimаtе intеrеsts оf pеrsоns invоlvеd in сriminаl prосееdings, it is pоssiblе 
tо implеmеnt thе mаin gоаls аnd оbjесtivеs оf сriminаl prосееdings. Ensuring thе right оf thе suspесt аnd thе 
ассusеd tо а dеfеnсе is оnе оf thе fundаmеntаl prinсiplеs оf сriminаl prосееdings. This prinсiplе is еnshrinеd 
in аrtiсlе 16 оf thе соdе оf сriminаl prосеdurе, whiсh Stаtеs:»Suspесts аnd ассusеd pеrsоns аrе guаrаntееd thе 
right tо а dеfеnсе whiсh thеу mау ехеrсisе in pеrsоn оr with thе аssistаnсе оf а dеfеnсе соunsеl аnd  / оr lеgаl 
rеprеsеntаtivе.» Thе аuthоr rеvеаls thе mаin аspесts оf prоtесtiоn оf thе suspесt аnd ехpаnsiоn оf thе rights оf 
thе lаwуеr. Pаrtiсulаr аttеntiоn is drаwn tо thе nеw pоwеrs prоpоsеd bу thе аuthоr. Thе prоblеm соnnесtеd with 
insесuritу оf thе suspесt(ассusеd) is rаisеd.
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Российская Федерация стоит на пути 
развития и  создания правового государ-
ства и  гражданского общества. На сегод-
няшний день одним из главных принципов 
правового государства является защита 
прав и свобод человека и гражданина. По-
скольку, именно посредством применения 
данного принципа охраняется правовой 
статус личности, а  также обеспечиваются 
юридические гарантии защиты его прав, 
свобод, и законных интересов. В современ-
ной уголовно-процессуальной науке тема 
реализации права на защиту представля-
ется одной из самых актуальных, так как 

вопрос о  гарантиях прав подозреваемого 
и обвиняемого имеет довольно большое как 
практическое, так и  теоретическое значе-
ние. Ведь, только в случае соблюдения прав 
и  законных интересов лиц, участвующих 
в уголовном процессе, возможно осущест-
вление основных целей и задач уголовного 
судопроизводства [1].

В настоящее время крайне обострилась 
и  приобрела особую актуальность пробле-
ма соблюдения прав граждан государствен-
ными органами и  должностными лицами, 
и это вполне справедливо, ибо права чело-
века являются высшей ценностью в любом 
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цивилизованном гражданском обществе. 
И уж тем более велико значение прав лич-
ности в  сфере уголовного судопроизвод-
ства, так как здесь затрагиваются наиболее 
существенные из них [2]. 

Обвиняемый вправе:
1) знать, в чем он подозревается, и полу-

чить копию постановления о  возбуждении 
уголовного дела, либо копию протокола 
задержания, либо копию постановления 
о применении к нему меры пресечения;

2) давать объяснения и  показания по 
поводу имеющегося в отношении его подо-
зрения либо отказаться от дачи объяснений 
и показаний. При согласии подозреваемого 
дать показания он должен быть предупреж-
ден о  том, что его показания могут быть 
использованы в  качестве доказательств по 
уголовному делу, в том числе и при его по-
следующем отказе от этих показаний, за ис-
ключением случая, предусмотренного пун-
ктом 1 части второй статьи 75 настоящего 
Кодекса;

3) пользоваться помощью защитника 
с  момента, предусмотренного пунктами 
2 – 3.1 части третьей статьи 49 настоящего 
Кодекса, и  иметь свидание с  ним наедине 
и конфиденциально до первого допроса по-
дозреваемого.

3.1) с момента избрания меры пресече-
ния в виде заключения под стражу или до-
машнего ареста иметь свидания без огра-
ничения их числа и  продолжительности 
с нотариусом в целях удостоверения дове-
ренности на право представления интересов 
подозреваемого в  сфере предприниматель-
ской деятельности. При этом запрещается 
совершение нотариальных действий в  от-
ношении имущества, денежных средств 
и иных ценностей, на которые может быть 
наложен арест в случаях, предусмотренных 
настоящим Кодексом;

4) представлять доказательства;
5) заявлять ходатайства и отводы;
6) давать показания и объяснения на род-

ном языке или языке, которым он владеет;
7) пользоваться помощью переводчика 

бесплатно;
8) знакомиться с  протоколами след-

ственных действий, произведенных с  его 
участием, и подавать на них замечания;

9) участвовать с  разрешения следова-
теля или дознавателя в  следственных дей-
ствиях, производимых по его ходатайству, 
ходатайству его защитника либо законного 
представителя;

10) приносить жалобы на действия (без-
действие) и  решения дознавателя, началь-
ника подразделения дознания, начальника 
органа дознания, органа дознания, следова-
теля, прокурора и суда;

11) защищаться иными средствами 
и способами, не запрещенными настоящим 
Кодексом.

В связи с  этим, проблема обеспечения 
прав подозреваемого и обвиняемого на ста-
дии предварительного расследования нахо-
дится сегодня в  центре правовой реформы. 
Закон закрепляет, что на стадии предва-
рительного расследования защита может 
осуществляться как лицом, в  отношении 
которого осуществляется уголовное пре-
следование, так и профессиональным адво-
катом, выступающим в качестве его защит-
ника. Представляется, что самостоятельная 
защита подозреваемым и обвиняемым своих 
прав и интересов, как правило, является нека-
чественной, неэффективной и не способной 
гарантировать реализацию всех прав, предо-
ставленных законодателем лицам, в отноше-
нии которых осуществляется уголовное пре-
следование. Это обусловлено отсутствием 
у  данных лиц юридической квалификации, 
опыта юридической работы, а также различ-
ными ограничениями, вызванными особен-
ностями их процессуального положения [3]. 

Таким образом, участие защитника 
в  уголовном процессе обеспечивает прин-
цип состязательности сторон, давая воз-
можность подозреваемому и  обвиняемому 
грамотно и качественно противостоять сто-
роне обвинения. Несомненно, что принцип 
обеспечения подозреваемому и обвиняемо-
му права на защиту, направлен на защиту их 
прав и интересов. 

На сегодняшний день механизм защиты 
нуждается в усиленном внимании по отно-
шению к  внутренним средствам правовой 
защиты. А именно, необходимо продолжать 
работу по совершенствованию уголовно-
процессуального законодательства. И  од-
ним из наиболее важных ее направлений 
следует считать дальнейшее развитие си-
стемы процессуальных гарантий прав и за-
конных интересов участников уголовного 
судопроизводства [4]. 

Конечно, участие защитника на стадии 
предварительного следствия, а  также на-
деление его процессуальными правами на-
много значительней укрепило гарантии по-
дозреваемого (обвиняемого) на защиту, но 
всё же некоторые вопросы так и  остаются 
нерешенными. Проведя анализ положений 
УПК РФ, закрепляющих право обвиняе-
мого (подозреваемого) на защиту, а  также 
вопросы обеспечения права обвиняемого 
(подозреваемого) на защиту, на мой взгляд, 
необходимо внести следующие изменения 
в  уголовно-процессуальное законодатель-
ство Российской Федерации: 

1.  Так при осуществлении права обви-
няемого (подозреваемого) на защиту появ-
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ляется проблема вынужденной защиты, то 
есть, обвиняемый (подозреваемый) не име-
ет право выбирать защитника по назначе-
нию. В этом случае, возникает положение, 
при которой обвиняемый (подозреваемый) 
вынужден пользоваться помощью именно 
того защитника, который был ему назначен. 
В  связи с  этом, такая проблема нуждается 
в разрешении и урегулировании, так как она 
образует препятствия для эффективной за-
щиты, потому что у  обвиняемого не будет 
доверия к  адвокату, если он будет ему на-
вязан. Поэтому, необходимо закрепить в ч. 
4 ст. 46 и ч. 4 ст. 47 УПК РФ право обвиня-
емого (подозреваемого) на выбор защитни-
ка по назначению, а также ввести порядок 
реализации данного права.

2. К примеру, ведутся дискуссии и оста-
ется открытой проблема адвокатского рас-
следования  – права защитника собирать 
доказательства. Причиной этому является 
отсутствие эффективного механизма реа-
лизации закрепленных прав на досудебной 
стадии уголовного процесса и  нерешен-
ность данного вопроса в  Уголовно-про-
цессуальном кодексе. Необходимо предо-
ставить стороне защиты полный объем 
полномочий по собиранию доказательств, 
наравне со стороной обвинения. Это даст 
возможность урегулировать проблему пре-
образования сведений, которые были полу-
чены защитником, в доказательства и урав-
няет положение сторон. 

3. Также, следует восполнить пробелы, 
которые существуют в Постановлении Пле-
нума Верховного Суда РФ «О практике при-
менения судами законодательства, обеспе-
чивающего право на защиту в  уголовном 
судопроизводстве». 

Так, в  соответствии с  п. 18 Постанов-
ления, в  случаях, когда отказ в  удовлетво-
рении ходатайства либо иное ограничение 
в реализации отдельных правомочий обви-
няемого или его защитника обусловлены 
явно недобросовестным использованием 
ими этих правомочий в  ущерб интересам 
других участников процесса, суд может не 
признать право обвиняемого на защиту на-
рушенным поскольку осуществление прав 
и свобод человека не должно нарушать пра-
ва и свободы других лиц, в силу требований 
ст.17 Конституции РФ. В тоже время, если 
исходить из текста данного положения неяс-
но, что необходимо понимать под «недобро-

совестным использованием правомочий», 
исходя из этого, надлежит сформировать 
характерные критерии для определения до-
бросовестности или недобросовестности 
использования участником своих право-
мочий, установить, каким именно образом 
судам следует выявлять данное нарушение. 
Данный аспект очень важен, поскольку на-
личие одного лишь «ущерба интересам дру-
гих участников» нельзя считать основанием 
для отнесения поведения обвиняемого или 
защитника к  злоупотреблению правом. Та-
ким образом, необходимо отметить, что 
значение гарантий обеспечения права на 
защиту в уголовном процессе на сегодняш-
ний день имеет большую важность, поэто-
му следует не только формально закреплять 
гарантии права на защиту в уголовном про-
цессе, но и претворять их в жизнь, создавая 
при этом все необходимые условия, которые 
не будут препятствовать реализации.

4.  Также целесообразно в  статье 241 
УПК РФ, то есть на законодательном уров-
не, ограничить возможность средств массо-
вой информации освещать данные об обсто-
ятельствах уголовного дела, о  фигурантах 
и  сведениях, характеризующих личность, 
до принятия итогового решения по уголов-
ному делу [5].

Подводя итог, отметим, что решение 
вышеуказанных проблем, приводящих 
к  нарушению права на защиту, представ-
ляется в  необходимости внесения данных 
изменений. 
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